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ESTATAL

BIENES ESTATALES

RESOLUCION N° 079-2016/SBN-DGPE

San Isidro, 22 de junio de 2016

Visto, el Expediente N° 905-2014/SBNSDAPE, que contiene el recurso de apelacion
presentado por Compania Minera CARAVELI S.A.C. representada por su Apoderado,
Sr. Wenceslao Enrique Rosell Ramirez-Gastén, en adelante “Minera CARAVELI SAC”,
contra la Resolucién N° 0241-2016/SBN-DGPE-SDAPE de fecha 23 de marzo de 2016, en
adelante “la Resolucion”, por el cual la Subdireccion de Administracion del Patrimonio
Estatal (SDAPE) declaré improcedente la solicitud presentada por la Direccion General de
Mineria (DGM) del Ministerio de Energia y Minas (MEM) requerida por “Minera CARAVELI
SAC”, respecto al otorgamiento del derecho de Servidumbre de las areas:
11 440,13 m? , 595 315,80 m? y 25 734,10 m?, ubicadas en el distrito de Tayabamba,
provincia de Pataz, departamento de La Libertad, en adelante “los predios”; asimismo, dejo
sin efecto el Acta de Entrega-Recepcion N° 00046-2014/SBN-DGPE-SDAPE de fecha 26
de setiembre de 2015 otorgada a favor de “Minera CARAVELI SAC”, debiendo hacer
entrega de “los predios” en un plazo maximo de diez (10) dias habiles contados a partir de
a fecha de notificada “la Resolucion”; y,

1. Que, la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales (SBN), en mérito a la
Ley N° 29151, al Decreto Supremo N° 004-2007-VIVIENDA, por el cual se adscribe a la
SBN al Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento, el Reglamento de la Ley
N° 29151 aprobado por el Decreto Supremo N° 007-2008-VIVIENDA, en adelante “el
Reglamento”, asi como al Decreto Supremo N° 058-2011-PCM, que actualiza la
alificacion y relacion de los organismos publicos de acuerdo a lo dispuesto por la Ley
° 29158; es el Organismo Publico Ejecutor, adscrito al Ministerio de Vivienda,
Construccién y Saneamiento, que en su calidad de Ente Rector del Sistema Nacional de
Bienes Estatales es responsable de normar los actos de adquisicion, disposicion,
administracion y supervision de los bienes estatales, asi como de ejecutar dichos actos
respecto de los bienes cuya administracion esta a su cargo y tiene como finalidad buscar
el aprovechamiento econémico de los bienes del Estado en armonia con el interés social.

2. Que, corresponde a la Direccion de Gestion del Patrimonio Estatal de la SBN
(DGPE) resolver como segunda instancia, los recursos impugnatorios respecto de los
actos administrativos emitidos por las Subdirecciones a su cargo, de conformidad a lo
establecido en el inciso k) del articulo 41 del Reglamento de Organizacion y Funciones de
la SBN, aprobado por Decreto Supremo N° 016-2011-VIVIENDA, en adelante “el ROF de
la SBN".

3. Que, mediante escrito presentado el 07 de abril de 2016 (S.I. N° 08525-2016)
“Minera CARAVELI SAC” interpone recurso de apelacion contra “la Resolucion” en virtud a
los siguientes argumentos:

“C:++)

1. En primer lugar debemos precisar que con fecha 04 de Julio del 2014 mediante
numero de expediente 2407663, solicitamos ante la Direccién General de Mineria el
otorgamiento de servidumbre respecto de terrenos eriazos del Estado para la
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realizacion de un proyecto de inversion, consistente en el desarrollo de actividades

mineras de Beneficio a realizarse en nuestra Planta La Estrella, que se ubica en el

distrito de Huaylillas, provincia de Pataz y Regién La Libertad.

2. Debemos precisar que la solicitud de servidumbre en mencién, se presenté al
amparo de las normas contenidas en el Articulo 6° del Decreto Supremo N° 054-
2013-PCM, y acreditando que contamos con Certificacién Ambiental vigente para
nuestro “Proyecto de Explotacion y Beneficio de minerales LA ESTRELLA”,
otorgada mediante Resolucién Directoral N° 031-2007-MEM/AAM de fecha 29 de
enero del 2007 emitida por la Direccién General de Asuntos Ambientales Mineros
del Ministerio de Energia y Minas.

3. Al respecto, debemos precisar que el Anexo N° 01 de la Resolucion Directoral
N° 031-2007-MEM/AAM de fecha 29 de enero del 2007 otorgada por la Direccion
General de Asuntos Ambientales Mineros, mediante la cual se aprueba el Estudio
de Impacto Ambiental de Explotacion y Beneficio del Proyecto “La Estrella’,
contiene al Informe N° 104-2007-MEM-AAM/FVF/HS G/CPA/AVC/HEA/MFS.

4. El referido Informe N° 104-207-EM-AAM, establece de manera textual que el
proyecto de inversién contiene las siguientes actividades principales:

- Explotacién de la Mina La Estrella, que se ubica en la concesiéon minera
“Estrella de Pataz”.

- Construccién de un Pad para el tratamiento de minerales oxidados en el
paraje Junes, distrito de Huaylillas, provincia de Pataz.

- La Planta de Cianuracién de minerales sulfurados y depdsito de relaves
situado en el paraje Aracoto, anexo de Jucusbamba, distrito de
Tayabamba, provincia de Pataz.

5. Asimismo, en el Rubro lll del informe antes mencionado, se consigna la
“Descripcién del Proyecto”, en el Numeral 3.3 se describe las actividades de
explotacién a realizarse en la Mina “La Estrella”, en el Numeral 3.4 se describe el
proceso de metalurgia tratandose al Pad de lixiviacion en Junes y a la Planta de
Beneficio Aracoto.

6. A su vez, debemos sefalar que el Plano denominado “Emplazamiento Minero” que
forma parte del EIA, demuestra que el proyecto abarca la Mina La Estrella, la zona
de junes y la Planta de Beneficio Aracoto.

7. En consecuencia, de lo expuesto y acreditado en los puntos 4, 5 y 6 del presente,
la Certificacién Ambiental contiene a las actividades mineras de explotacion y de
beneficio.

8. El Articulo 6° del Decreto Supremo N° 054-2013-PCM, norma el procedimiento que
seguira tanto la autoridad sectorial como la Superintendencia Nacional de Bienes
Estatales, fijandose como una primera fase que concluye con la “entrega
provisional del predio”, fase que en nuestro caso ha sido culminada por la
Superintendencia Nacional de Bienes Estatales mediante la entrega provisional del
terreno superficial materia de la solicitud de servidumbre mediante Acta de Entrega-
Recepcién N° 0002-2015/SBN-DGPE-SDAPE de fecha 12 de enero del 2015.

9. En nuestro caso particular la solicitud de servidumbre fue materia de evaluacion por
parte del area técnica y area legal de la Direccion General de Mineria mediante el
Informe N° 033-2014-MEM-DGM-DTM/SV, y asimismo, la propia Direccién General
de Mineria emitié el Auto Directoral N° 454-2014-MEM-DGM/DTM de fecha 25 de
Julio del 2014, disponiendo que en cumplimiento a las normas contenidas en el
referido Articulo 6° se remita la solicitud a la Superintendencia Nacional de Bienes
Estatales para la continuacion del trémite.

10. Debemos precisar que el mencionado Articulo 6° norma que “Recibido el pedido
la SBN efectua el diagndstico técnico-legal y realizara la entrega provisional
del predio en el plazo no mayor de 15 dias habiles, en los siguientes
supuestos: a) si el terreno es de propiedad del Estado Peruano, y, b) si el
terreno, es de propiedad del Estado, bajo competencia del Gobierno Regional
o registrado a nombre de una Entidad Publica, circunstancia que sera
comunicada a la entidad competente”.

11. Asimismo, debemos precisar que mediante Oficio N° 1671-2014-MEM/DGM de
fecha 29 de Diciembre del 2014 la Direcciéon General de Mineria informa a la SBN
que nuestro proyecto de inversién “La Estrella” si retine las condiciones para ser
considerado como un proyecto de inversién y por consiguiente cumple con los
lineamientos para el otorgamiento de la servidumbre.

12. Debemos precisar que el Oficio en mencién contiene al Informe N° 053-2014-MEM-
DGM-DTM/SV el cual ha sido firmado por el Director de la Direccion Técnica
Minera, consignando expresamente que “las solicitudes de servidumbre se
presentaron con finalidad de desarrollar las etapas que se mencionan en el
cuadro precedente”. En el referido cuadro respecto del expediente N° 2407663
consignd en el item “proyecto de inversion” lo siguiente “concesién de beneficio”.
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13.En consecuencia al establecer el sector (Energia y Minas) que la solicitud de
servidumbre si contaba con un proyecto de inversion, la SBN efectué el andlisis
técnico-legal y al encontrar conforme la solicitud de otorgamiento de servidumbre,
procedié mediante Acta de Entrega-Recepcién N° 00046-2015/SBN-DGPE-SDAPE
de fecha 26 de setiembre del 2015, a la entrega provisional del terreno solicitado en
servidumbre (03 Predios); con lo cual concluyé la primera parte del procedimiento
de otorgamiento de servidumbre.

14. Continuando con la regularizaciéon del predio solicitado en servidumbre la SBN
dispuso la primera inscripcién de dominio a favor del Estado del terreno solicitado
en servidumbre ante la SUNARP, para lo cual con fecha 22 de Julio del 2015, se
publicé en el Diario Oficial “El Peruano” las resoluciones N° 507-2015-SBN-DGPE-
SDAPE, N° 508-215-SBN-DGPE-SDAPE y N° 509-2015-SBN-DGPE-SDAPE, las
mismas que fueron emitidas por la Subdirecciéon de Administracién del Patrimonio
Estatal por la cual se dispone la primera inscripcién de dominio a favor del Estado
de los dos terrenos eriazos materia de la solicitud de servidumbre, con lo cual
acreditamos una vez mas el estado actual de la solicitud en mencion.

15.A pesar de haber demostrado en qué estado nos encontramos respecto de la
solicitud de servidumbre, la Direccién Técnica Minera nos notificé en primer lugar el
Auto Directoral N° 485-2015-MEM-DGM/DTM de fecha 24 de Agosto del 2015
“observando” una solicitud que ya fue evaluada y aprobada por la propia Direccion
General de Mineria y por su propio despacho, y que incluso a la fecha se encuentra
bajo la jurisdiccién de otra dependencia del Estado como es la SBN; sustentando
su ‘ilegal” pedido en lo normado en la Tercera Disposicion Complementaria
Transitoria de la Ley N° 30327.

16. Debemos precisar que la Ley N° 30327 fue publicada en el Diario Oficial “El
Peruano” en su edicién del 21 de Mayo del 2015, es decir con posterioridad a la
evaluacién que realizé el sector de Energia y Minas respecto de nuestra solicitud
de servidumbre asi como a la evaluacién técnico-legal efectuada por la SBN e
incluso a la entrega provisional, es decir se nos esta tratando no sélo de
desconocer un procedimiento administrativo terminado en parte sino aplicarnos de
manera retroactiva normas legales, hecho prohibido por la Constitucién Politica del
Perd.

17.Ademéas se debe tener presente que la referida Tercera Disposicion
Complementaria Transitoria, norma textualmente que “Los procedimientos de
otorgamiento de derecho de servidumbre iniciados al amparo del Decreto
Supremo N° 054-2013-PCM que se encuentren en tramite, se adecuaran a las
disposiciones de la presente Ley en el estado en que se encuentren”.

18. Del analisis de la norma en mencidn, se aprecia que la misma en ninguno de sus
extremos declara la nulidad de lo ya actuado, ni establece volver a evaluar la
solicitud, lo que obliga es a la adecuacion del procedimiento EN EL ESTADO EN
QUE SE ENCUENTREN, en tal sentido corresponde para el caso en particular
determinar en primer lugar cuél es ese estado, siendo este el de la tasacion.

19. Al encontrarnos en el estado de tasacion, si nos corresponde adecuarnos a las
normas contenidas en el Articulo 20° y siguientes de la Ley N° 30327, pero resulta
‘ilegal” e “il6gico” que el sector Energia y Minas pretenda reasumir la jurisdiccion de
un procedimiento que por Ley ya no le corresponde pronunciamiento alguno.

20. Mediante el Recurso N° 2530974 manifestamos ante la Direccion Técnica Minera
que la emisién del Auto Directoral N° 485-2015-MEM-DGM/DTM vulnera los
Principios de LEGALIDAD, DEBIDO PROCEDIMIENTO y DE PREDICTIBILIDAD
que se encuentran normados en el Articulo 1V del Titulo Preliminar de la Ley 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General, por las razones que pasamos a
exponer:




- Principio de Legalidad; se vulnera este principio pues su despacho esta
interpretando y tratando de aplicar de manera equivocada lo normado en la
Tercera Disposicion Complementaria Transitoria de la Ley 30327.

- Debido Procedimiento; el decreto supremo 054-2013-PCM, establece que la
solicitud es evaluada en primer lugar por la autoridad sectorial, quien la reenvia a
la SBN quien a su vez la evalua y otorga la entrega provisional, en el presente
caso su despacho desconociendo el tramite esta tratando de retrotraer el tramite
al inicio del mismo desconociendo los actos ya realizados.

- De Predictibilidad; al inicio del tramite nuestra empresa conocia perfectamente
las fases del mismo, sin embargo, su despacho esta variando el tramite sin
sustento legal desconociendo el procedimiento valido.

21.La Direccién Técnica Minera da respuesta a nuestro recurso sefalado en el punto
anterior emitiendo el Auto Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM de fecha 17 de
noviembre de 2015, que a la fecha es materia de Reconsideracién ante la Direccién
General de Mineria, manifestando erréneamente que no contamos con un proyecto
de inversién y lo méas grave contradiciéndose pues el 29 de Diciembre del 2014
opina que si contamos con proyecto de inversion (ver punto 6) y el 17 de
Noviembre del 2015 dice lo contrario.

22.En el referido Auto Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM, la Direccién Técnica
Minera de manera equivocada concluye afirmando que “La solicitud de
servidumbre presentada con expediente N° 2407663 NO CALIFICA como un
proyecto de inversiéon debido a que no cuenta con Instrumento de Gestion
Ambiental Aprobado correspondiente al area solicitada”.

23.Del andlisis del Informe N° 120-2015-MEM-DGM-DTM/SV que da origen al Auto
Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM, que a la fecha viene siendo cuestionado
ante la autoridad minera, se aprecia que el mismo contiene informacién incompleta
pues en el grafico que aparece en el numeral 2.5 solo se grafica el area de la
actividad minera omitiendo graficar el area de la concesion de beneficio. Esta
omisién ha generado que la autoridad minera incurra en un error al afirmar que el
area solicitada en servidumbre no cuenta con un proyecto de inversion (certificacion
ambiental).

24.De la simple lectura de los puntos 3 y 4 del presente, se acredita que nuestra
empresa si cuenta con Certificacion Ambiental para las actividades de
EXPLOTACION y BENEFICIO, otorgada mediante Resolucién Directoral
N° 031-2007-MEM/AAM de fecha 29 de enero del 2007 emitida por la Direccién
General de Asuntos Ambientales Mineros del Ministerio de Energia y Minas,
es decir que si se cuenta con un proyecto de inversién, no entendemos las razones
por las cuales dicha autoridad minera “desconoce” dicho instrumento ambiental,
mas aun si el mismo a la fecha se encuentra vigente.

25. A efectos de revertir el error incurrido por la Autoridad Minera es que con fecha 27
de Noviembre del 2015 mediante expediente 2556297 interpusimos ante la
Direccién Técnica Minera recurso de Reconsideracién, el mismo que a la fecha aun
no ha sido resuelto.

26. Adjuntamos al presente, copia del Oficio N° 0003-2015-MEM-DGM/DNM de fecha
05 de Enero del 2015, por el cual la Direccién Normativa de Mineria se pronuncia
en el sentido de que si contamos con un proyecto de inversién y que por lo tanto es
procedente la solicitud de servidumbre.

27. Asimismo, adjuntamos copia del Informe N° 17-2014-MEM-DGM/UTD en el cual la
Direcciéon General de Mineria establece lineamientos y define al proyecto de
inversién en el ciclo minero; de la lectura del mismo y de su comparacién con
nuestro instrumento ambiental se aprecia que nuestra empresa si cuenta con un
proyecto de inversion.

28.Debemos precisar que en las conclusiones del Informe N° 17-2014-MEM-
DGM/UTD, la Direccion General de Mineria establece que para que una actividad
minera sea considerada como un Proyecto de Inversion se debe contar con
instrumento de gestién ambiental aprobado, nuestra empresa lo tiene
(Resolucién Directoral N° 031-2007-MEM/AAM de fecha 29 de enero del 2007
emitida por la Direccién General de Asuntos Ambientales Mineros del Ministerio de
Energia y Minas) o tener concesion minera o de beneficio, nuestra empresa es
titular de la concesion minera Estrella de Pataz.

29. En consecuencia esta demostrado que cumplimos con tener dos elementos que
para el Sector Energia y Minas determinan la existencia de un proyecto de
inversion, sin embargo no entendemos las razones que llevé al mismo sector a
manifestar “erréneamente” que no contamos con un proyecto de inversion error que
se materializé en el Auto Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM, el mismo que a
la fecha reiteramos esta siendo cuestionado por nuestra parte ante el sector
Energia y Minas en via de reconsideracion.
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30. Finalmente debemos precisar, que el Acta de Entrega provisional del terreno
emitido por la SBN (00046-2014), ha sido presentada ante la Direcciéon General de
Mineria para acreditar el terreno superficial en el tramite de Autorizacion de
Concesion de Beneficio La Estrella que ha sido materia de aprobacién mediante
Resolucién N° 0177-2015-MEM-DGM/V de fecha 07 de mayo del 2015, con Informe
N° 145-2015-MEM-DGM-DTM/PB.

31.En consecuencia podemos afirmar que la Direccién General de Mineria reconoce
que si contamos con Certificacion Ambiental para la actividad de Beneficio, prueba
de ello es que no ha autorizado a la construccion de la planta, incluso en el sistema
del Ministerio de Energia y Minas aparece nuestra certificacion ambiental como
vigente, sin embargo, desconocemos las razones que han inducido a error a la
Direccion Técnica de Mineria para “afirmar equivocadamente” que no contamos
con proyecto de inversion de beneficio de minerales.

32.En tal sentido, su despacho debera de revocar el contenido de la Resolucion
N° 0241-2016/SBN-DGPE-SDAPE materia de la presente apelacién, pues la misma
ha sido emitida desconociendo un proyecto de inversién totalmente valido.

(..

4. Que, “la Resolucion” fue notificada a “Minera CARAVELI SAC”, el 01 de abril
de 2016, ante el cual interpuso recurso de apelacién el 07 de abril de 2016, segun el sello
de recepcion de la SBN que se consigndé en el mismo; por consiguiente, habiéndose

~. formulado la apelaciéon dentro del plazo de Ley previsto en el articulo 207.2 de la Ley
“\ N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (LPAG), corresponde a la DGPE
“"en su calidad de superior jerarquico, resolver el recurso impugnatorio.

a2 5. Que, con escrito presentado el 21 de abril de 2016 (S.I N° 10184-2016),
7 “Minera CARAVELI SAC” comunicé a la SDAPE que el recurso de reconsideracion
interpuesto por “Minera CARAVELI SAC” contra el Auto Directoral N° 725-2015-MEM-
DGM/DTM de fecha 17 de noviembre de 2015 ha sido resuelto por la DTM mediante
Informe N° 498-2016-MEM-DGM/DNM y con Resolucién N° 0153-2016-MEM-DGM/V con
fecha 15 de abril de 2016, la cual DEJA SIN EFECTO lo contenido en el Informe N° 120-
2015-MEM-DGM-DTM/SV 'y en el Auto Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM,
reafirmando que el area materia de servidumbre si cuenta con proyecto de inversion.

6. Que, con escrito presentado el 19 de mayo de 2016 (S.I. N° 13073-2016),
“Minera CARAVELI SAC” solicitd a la DGPE hacer uso de la palabra en ejercicio de su
derecho de defensa contemplado en el articulo 182 de la LPAG.

7. Que, mediante escrito presentado el 20 de mayo de 2016, “Minera CARAVELI
SAC” (S.I. N° 13234-2016) expone sus alegatos en contra de “la Resolucion”, en los
siguientes términos:

“..)
1.- Debemos precisar que nuestro “Proyecto de Explotacién y Beneficio de minerales
LA ESTRELLA’, cuenta con Certificacion Ambiental vigente otorgada mediante
Resolucién Directoral N° 031-2007-MEM/AAM de fecha 29 de enero del 2007,
emitida por la Direccion General de Asuntos Ambientales Mineros, la misma que
obra en autos pues fue anexada al recurso de Apelacion.

2.- El Anexo N° 01 de la Resolucién Directoral en mencién, contiene el Informe

N° 104-2007-MEM-AAM/FVF/HS G/CPA/AVC/HEA/MFS, dicho Anexo obra en
5



6.-

autos pues fue anexada al recurso de Apelacion.

El referido Informe N° 104-207-EM-AAM, establece de manera textual que el
proyecto contiene las siguientes actividades principales:

Explotacién de la Mina La Estrella, que se ubica en la concesion minera
“Estrella de Pataz”.

Construccion de un Pad para el tratamiento de minerales oxidados en el
paraje Junes, distrito de Huaylillas, provincia de Pataz.

La Planta de Cianuracion de minerales sulfurados y depdsito de relaves
situado en el paraje Aracoto, anexo de Jucusbamba, distrito de Tayabamba,
provincia de Pataz.

Asimismo, en el Rubro Il del Informe antes mencionado, se consigna la
“Descripcion del Proyecto”, en el Numeral 3.3 se describe las actividades de
explotacion a realizarse en la Mina “La Estrella”, en el Numeral 3.4 se describe el
proceso de metalurgia tratandose al Pad de lixiviacion en Junes y a la Planta de
Beneficio Aracoto.

A su vez, debemos sefialar que el Plano denominado “Emplazamiento Minero”
que forma parte del EIA, demuestra que el proyecto abarca la Mina La Estrella, la
zona de Junes y la Planta de Beneficio Aracoto.

En consecuencia la Certificacion Ambiental comprende las actividades de
EXPLOTACION, BENEFICIO e INSTALACIONES AUXILIARES.

TRAMITE SEGUIDO EN LA SOLICITUD DE SERVIDUMBRE

7.-

10.-

11.-

12.-

13.-

Con fecha 04 de Julio del 2014 mediante numero de expediente 2407663,
solicitamos ante la Direccién General de Mineria el otorgamiento de servidumbre
respecto de terrenos eriazos del Estado para la realizaciéon de un proyecto de
inversién, consistente en el desarrollo de actividades mineros de Beneficio a
realizarse en nuestra Planta La Estrella, que se ubica en el distrito de Huaylillas,
provincia de Pataz y Regién La Libertad.

Debemos precisar que la solicitud de servidumbre en mencién, se presento al
amparo de las normas contenidas en el Articulo 6° del Decreto Supremo N° 054-
2013-PCM, y acreditando que contamos con Certificacién Ambiental vigente para
nuestro “Proyecto de Explotacion y Beneficio de minerales LA ESTRELLA’
otorgada mediante Resolucion Directoral N° 031-2007-MEM/AAM de fecha 29 de
enero del 2007 emitida por la Direccién General de Asuntos Ambientales Mineros
del Ministerio de Energia y Minas.

El articulo 6° del Decreto Supremo N° 054-2013-PCM, norma del procedimiento
que seguira tanto la autoridad sectorial como la Superintendencia Nacional de
Bienes Estatales, fijandose como una primera fase que concluye con la “entrega
provisional del predio”, fase que en nuestro caso ha sido culminada por la
Superintendencia Nacional de Bienes Estatales mediante la entrega provisional
del terreno superficial materia de la solicitud de servidumbre mediante Acta de
Entrega-Recepcion N° 00046-2015/SBN-DGPE-SDAPE de fecha 26 de setiembre
del 2015.

En nuestro caso particular la solicitud de servidumbre fue materia de evaluacion
por parte del area técnica y area legal de la Direccion Técnica de Mineria
mediante el Informe N° 033-2014-MEM-DGM-DTM/SV, y asimismo, la propia
Direccién Técnica de Mineria emitié el Auto Directoral N° 454-2014-MEM-
DGM/DTM de fecha 25 de Julio del 2014, disponiendo que en cumplimiento a las
normas contenidas en el referido Articulo 6° se remita la solicitud a la
Superintendencia Nacional de Bienes Estatales para la continuacion del tramite.
Debemos precisar que el mencionado Articulo 6° norma que “Recibido el pedido
de la SBN efectua el diagnéstico técnico-legal y realizara la entrega provisional
del predio en el plazo no mayor de 15 dias habiles, en los siguientes supuestos:
a) si el terreno es de propiedad del Estado Peruano, y b) si el terreno, es de
propiedad del Estado, bajo competencia del Gobierno Regional o registrado a
nombre de una Entidad Publica, circunstancia que sera comunicada a la entidad
competente’.

Asimismo, debemos precisar que mediante Oficio N° 1671-2014-MEM/DGM de
fecha 29 de Diciembre del 2014 la Direcciéon General de Mineria informa a la SBN
que nuestro proyecto de inversion “La Estrella” si retine las condiciones para ser
considerado como un proyecto de inversién y por consiguiente cumple con los
lineamientos para el otorgamiento de la servidumbre.

Debemos precisar que el Oficio en mencién contiene al Informe N° 053-2014-
MEM-DGM-DTM/SV el cual ha sido firmado por el Director de la Direccion
Técnica Minera, consignando expresamente que “las solicitudes de servidumbre
se presentaron con la finalidad de desarrollar las etapas que se mencionan en el
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cuadro precedente”. En el referido cuadro respecto del expediente N° 2407663
consignod en el item “proyecto de inversiéon” lo siguiente “Concesion de beneficio’.

14.- En consecuencia al establecer el sector (Energia y Minas) que la solicitud de
servidumbre si contaba con un proyecto de inversion, la SBN efectud el anélisis
técnico-legal y al encontrar conforme la solicitud de otorgamiento de servidumbre,
procedi6 mediante Acta de Entrega-Recepcion N° 00046-2015/SBN-DGPE-
SDAPE de fecha 26 de setiembre del 2015, a la entrega provisional del terreno
solicitado en servidumbre (03 Predios); con lo cual concluyé la primera parte del
procedimiento de otorgamiento de servidumbre.

15.- Continuando con la regularizacién del predio solicitado en servidumbre la SBN
dispuso la primera inscripcién de dominio a favor del Estado del terreno solicitado
en servidumbre ante la SUNARP, para lo cual con fecha 22 de Julio del 2015, se
publicé en el Diario Oficial “El Peruano” las resoluciones N° 507-2015-SBN-
DGPE-SDAPE, N° 508-2015-SBN-DGPE-SDAPE y N° 509-2015-SBN-DGPE-
SDAPE, las mismas que fueron emitidas por la Subdireccién de Administracién
del Patrimonio Estatal por la cual se dispone la primera inscripcion de dominio a
favor del Estado de los terrenos eriazos materia de la solicitud de servidumbre,
con lo cual acreditamos una vez mas el estado actual de la solicitud en mencién.

ERROR INCURRIDO POR LA AUTORIDAD MINERA

16.- La Superintendencia Nacional de Bienes Estatales-SBN, mediante Oficio
N° 2935-2015/SBN-DGPE-SDAPE de fecha 10 de junio del 2015, solicité a la
Direccién General de Mineria emita un informe en el que se pronuncie en el
extremo sefialado en el Articulo 18.2 de la Ley N° 30327.

17.- En respuesta al Oficio indicado en el punto anterior, la Direccion Técnica Minera
emite el Auto Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM de fecha 17 de Noviembre
del 2015, manifestando erréneamente que no contamos con un proyecto de
inversion y lo mas grave contradiciéndose pues el 29 de Diciembre del 2014 opina
que si contamos con un proyecto de inversion (ver punto 11 del recurso de
apelacion) y el 17 de Noviembre del 2015 dice lo contrario.

18.- En el referido Auto Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM, la Direccién Técnica
Minera de manera equivocada concluye afirmando que “La solicitud de
servidumbre presentada con expediente N° 2407663 NO CALIFICA como un
proyecto de inversion debido a que no cuenta con Instrumento de Gestién
Ambiental aprobado correspondiente al area solicitada’.

19.- Del anélisis del Informe N° 120-2015-MEM-DGM-DTM/SV que da origen al Auto
Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM, se aprecia que el mismo contiene
informacion incompleta pues en el grafico que aparece en el numeral 2.5 solo se
grafica el area de la actividad minera omitiendo graficar el area de la concesion de
beneficio. Esta omisién ha generado que la autoridad minera incurra en un error al
afirmar que el area solicitada en servidumbre no cuenta con un proyecto de
inversién (certificaciéon ambiental).

20.- A efectos que la autoridad minera enmienda el error, interpusimos ante la
Direcciéon General de Mineria recurso de reconsideracién, el cual fue resuelto
mediante Informe N° 498-2016-MEM-DGM/DNM y Resolucion N° 0153-2016-
MEM-DGM/V de fecha 15 de Abril del 2016, manifestando lo siguiente “DEJESE
SIN EFECTO el Auto Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM de fecha 17 de
noviembre del 2015 y el Informe N° 120-2015-MEM-DGM-DTM/SV, emitido por
la_Direccion Técnica Minera; CUMPLA Ila Direccién Técnica Minera con
emitir un nuevo pronunciamiento de acuerdo a lo solicitado por la
Superintendencia __Nacional _de Bienes _Estatales-SBN, teniendo _en
consideracion el inteqro de los componentes del proyecto minero La
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Estrella, contenidos en el Estudio de Impacto Ambiental, aprobado por
Resolucién Directoral N° 031-2007-MEM/AAM”.

21.- La Direccién Técnica Minera en cumplimiento al mandato impartido por la
Direccién General de Mineria emite el Informe N° 055-2016-MEM-DGM-DTM/SV
y el Auto Directoral N° 294-2016-MEM-DGM/DTM de fecha 06 de Mayo del 2016,
afirmando que la solicitud de servidumbre presentada por nuestra empresa
CALIFICA COMO PROYECTO DE INVERSION, y disponiendo se ponga este
hecho de conocimiento de la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales-
SBN.

22.- Mediante Oficio N° 0689-2016-MEM-DGM de fecha 06 de Mayo del 2016 la
Autoridad Minera informa al Subdirector de Administracién del Patrimonio Estatal
de la SBN que nuestro proyecto de inversion se encuadra dentro de las normas
contenidas en el articulo 18.2 de la Ley N° 30327.

23.- Debemos precisar que el oficio antes mencionado fue presentado por la propia
Autoridad Minera en la mesa de partes de la SBN correspondiéndole el nimero
de ingreso S.1 12516-2016.

ESTADO DE LA RESOLUCION N° 0241-2016/SBN-DGPE-SDAPE MATERIA DE LA

APELACION

24.- La Resolucién N° 0241-2016/SBN-DGPE-SDAPE emitida por su despacho, la
cual es materia de Apelacién, tiene como Unico sustento lo resuelto por la
Autoridad Minera en el Informe N° 120-2015-MEM-DGM-DTM/SV que a su vez da
origen al Auto Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM.

25.- De lo expuesto en el punto 20 del presente, dicho Auto Directoral N° 725-2015-
MEM-DGM/DTM a la fecha ha sido “anulado” por la propia autoridad minera,
hecho que determina que la resolucion materia de apelacién no cuenta con
sustento legal para su validez.

26.- En consecuencia, por las razones expuestas su despacho debe declarar fundada
la Apelacién, revocando la RESOLUCION N° 0241-2016/SBN-DGPE-SDAPE, la
misma que en atencion a lo resuelto por la autoridad minera carece de
motivacion.

(.

8. Que, con fecha 30 de mayo de 2016, se atendié6 los alegatos orales
formulados por “Minera CARAVELI SAC”.

~\\De la solicitud de Servidumbre

9. Que, mediante Oficio N° 1030-2014-MEM/DGM presentado el 31 de julio de
2014 (S.I. N° 16159-2014), la DGM en virtud al D.S. N° 054-2013-PCM y D.S. N° 060-
2013-PCM, remitid a esta Superintendencia, copia certificada entre otros, de la solicitud de
Servidumbre Definitiva respecto del area de 99.42 has. formulada por “Minera CARAVELI
SAC”; asimismo, remitié el Informe N° 033-2014-MEM-DGM-DTM/SV vy el Auto Directoral
N° 454-2014-MEM-DGM/DTM emitidos por la DGM.

10. Que, es importante sefalar que la solicitud de Servidumbre Definitiva, que
obra a fojas 06 al 07 del Expediente N° 905-2014/SBNSDAPE, en adelante ‘el
Expediente”, respecto del area de 99.42 has. formulada por “Minera CARAVELI SAC”,
indico expresamente que el area solicitada en servidumbre se utilizaria para el desarrollo
de sus operaciones mineras de Beneficio en la Planta La Estrella en ejercicio de su
derecho consagrado en el Articulo 9 del D.S. N° 014-92-EM (TUO de la Ley General de
Mineria).

11. Que, finalmente, el informe citado en el noveno considerando de la presente
resolucion, concluyd que la solicitud de Servidumbre Definitiva respecto al area de 99.42
has. peticionada por “Minera CARAVELI SAC” sea remitido a la SBN a fin que califique,
evalue y analice lo solicitado de acuerdo a sus atribuciones dentro del plazo legal previsto
en las normas pertinentes.

12. Que, la DGM a través del Auto Directoral N° 454-2014-MEM-DGM/DTM de
fecha 22 de julio de 2014 brind6é su conformidad con lo expuesto en el Informe N° 033-
2014-MEM-DGM-DTM/SV.
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De la adecuacion de la solicitud de servidumbre definitiva a la Ley N° 30327, Ley de
Promociéon de las Inversiones para el crecimiento econémico y el desarrollo
sostenible

13.  Que, la Ley N° 30327, publicada el 21 de mayo de 2015, regula en el Capitulo
| del Titulo 1V, la servidumbre sobre terrenos eriazos de propiedad estatal para proyectos
de inversion.

14. Que, la Tercera Disposicion Complementaria Transitoria de la Ley N° 30327,
dispone lo siguiente:

“TERCERA. Aprobacion de servidumbres en tramite del Decreto Supremo 054-
2013-PCM

Los procedimientos de otorgamiento de derecho de servidumbre iniciados al amparo
del Decreto Supremo 054-2013-PCM, que se encuentren en tramite, se adecuaran a
las disposiciones de la presente Ley en el estado en que se encuentren’.

15. Que, en consonancia, la Unica Disposicion Complementaria Transitoria del
Reglamento del Capitulo | del Titulo IV de la Ley N° 30327, aprobada mediante Decreto
Supremo N° 002-2016-VIVIENDA, publicado el 22 de enero de 2016, sefhala:

“Unica.- De los procedimientos iniciados antes de la entrada en vigencia de la

Ley

Los procedimientos de constitucion de servidumbre que se encontraban en trémite a la

fecha de publicacién de la Ley, se adectan a sus disposiciones y a las del presente

reglamento, en el estado en que se encuentren, para lo cual siguen las reglas

siguientes:

(--.)

b) Los procedimientos en los cuales se ha efectuado la entrega provisional y/o la

tasacion comercial del terreno, pero aun no se ha constituido la servidumbre, a

través del sector competente, se adectan a lo dispuesto en el numeral 18.2 de la
2\ Ley y el articulo 8 del presente Reglamento, en el plazo de quince (15) dias habiles

% ‘ contados desde la entrada en vigencia de éste ultimo. Al vencimiento del plazo y
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transcurridos los diez (10) dias habiles a que se refiere el numeral 18.2 del articulo 18
de la Ley, la SBN procederé a dejar sin efecto el acta de entrega provisional,
notificando dicha decisién al titular del proyecto de inversion y a la autoridad sectorial
competente, y requiriendo la devolucion del terreno. Una vez que la decision quede
consentida se devuelven al sector los documentos presentados y se dispone el archivo
definitivo del expediente.

(..)
16. Que, al respecto el numeral 18.2 del articulo 18 de la Ley N° 30327, establece:

“18.2. La autoridad sectorial competente, bajo responsabilidad, conforme lo
establece el articulo 39 de la presente Ley, en un plazo no mayor de diez (10) dias
habiles contados desde la presentacion de la solicitud, remite a la Superintendencia
Nacional de Bienes Estatales (SBN), un_informe en el que se pronuncie sobre
i) si el proyecto califica como uno de inversion, ii) el tiempo que requiere para su
ejecucion y iii) el area de terreno necesaria”.

17. Que, asimismo, el numeral 8.1 del articulo 8 del D.S. N° 002-2016-VIVIENDA,
9



dispone:

“Articulo 8.- Informe de la autoridad sectorial competente
8.1. El informe que la autoridad sectorial competente remite a la SBN, debe estar
acompaniado de los documentos indicados en los literales a) al d) del numeral 18.1 del
articulo 18 de la Ley, contando como minimo con lo siguiente:

a) La identificacion y calificacion del proyecto como proyecto de inversion,
con indicacion expresa de la actividad econémica a desarrollarse, de las
concesiones que se hubieran otorgado en el drea solicitada, de ser el caso,
el plazo de ejecucion del proyecto y la condiciéon para que, en caso de
incumplimiento, se pueda disponer la extincién de la servidumbre.

b) El plazo por el cual se constituira el derecho de servidumbre.

¢) El érea de terreno necesaria para desarrollar el proyecto de inversion, debiendo
sustentarse la relacion directa de toda el area solicitada con el proyecto.

d) La opinién técnica favorable sobre el proyecto de inversion y sobre lo indicado en
los literales a), b) y c) del presente articulo (...)".

18. Que, en ese sentido, el procedimiento de servidumbre definitivo solicitado por
“Minera CARAVELI| SAC”, al haberse realizado la entrega provisional de “los predios” el 26
de setiembre de 2014 mediante Acta de Entrega-Recepcion N° 00046-2014/SBN-DGPE-
SDAPE y teniendo en cuenta que la Ley N° 30327, fue publicada el 21 de mayo de 2015,
el procedimiento ain se encontraba en tramite, por lo que la SDAPE en virtud a lo
dispuesto por la Tercera Disposicion Complementaria Transitoria y al numeral 18.2 del
articulo 18 de la Ley N° 30327, mediante Oficio N° 2935-2015/SBN-DGPE-SDAPE del 10
de junio de 2015 (fojas 144 de “el Expediente”), solicité a la DGM que adecue su solicitud
de servidumbre definitiva respecto de “los predios” a fin de continuar con el procedimiento,
para lo cual le requiri6 se pronuncie sobre: i) si el proyecto califica como uno de inversion;
ii) el tiempo que requiere para su ejecucion y; iii) el area de terreno necesaria.

19. Que, es importante indicar que la adecuacién de los procedimientos de
servidumbre a la que alude la Tercera Disposicion Complementaria Transitoria de la Ley
N° 30327, dispone que los procedimientos de otorgamiento de derecho de servidumbre
iniciados al amparo del D.S. N° 040-2013-PCM que se encuentren en tramite, se
adecuaran a las disposiciones de la Ley N° 30327 en el estado en que se encuentren;
debe entenderse que dichos procedimientos se deberan ajustar a las disposiciones de la
norma citada sea el estado o la etapa que en la actualidad se encuentre el procedimiento,
ello con la finalidad de ordenar y reglar el procedimiento de otorgamiento de derecho de
servidumbre al contenido de la nueva disposicion legal, esto es a la Ley N° 30327,
especificamente al Capitulo | del Titulo IV del referido texto legal, de forma tal, que todos
los procedimientos de otorgamiento de derecho de servidumbre se sustenten Unicamente
en la Ley N° 30327 y en el D.S. N° 002-2016-VIVIENDA.

20. Que, en ese contexto, la DGM a través del Oficio N° 1530-2015-MEM/DGM
presentado el 18 de noviembre de 2015 (S.l. N° 27424-2015) remitio el Informe N° 120-
2015-MEM-DGM-DTM/SV elaborada por la Direccion Técnica Minera de la DGM (fojas 146
y 147 de “el Expediente), concluyendo lo siguiente:

“

Ill. CONCLUSION:

La solicitud de servidumbre definitiva tramitada por COMPANIA MINERA CARAVELI
S.A.C. con Expediente N° 2407663. NO CALIFICA como un proyecto de inversion
debido a que no cuenta con Instrumento de Gestién Ambiental aprobado
correspondiente al area solicitada. NO TIENE soporte alguno que sustente el tiempo
de duracién del proyecto. NO SUSTENTA TECNICAMENTE como es que los 99.42
hectareas son solicitadas estrictamente para dicho proyecto.

Opino se remita el presente informe a la Superintendencia Nacional de Bienes
Estatales-SBN, para conocimiento y fines.

(...)”

21. Que, asimismo, la DTM mediante Auto Directoral N° 725-2015MEM-DGM/DTM
de fecha 17 de noviembre de 2015 contenido en el Informe N° 120-2015-MEM-DGM-
DTM/SV, manifesté su conformidad con el informe citado, ordenando se remita dicho
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documento a la SBN a efectos que proceda segun sus atribuciones.

22. Que, al respecto y de conformidad a lo manifestado por la autoridad minera,
de acuerdo a sus competencias atribuidas en el numeral 18.2 del articulo 18 de la Ley
N° 30327, la SDAPE a través de “la Resoluciéon” procedié a declarar improcedente la
solicitud de otorgamiento de derecho de servidumbre peticionada por “Minera CARAVELI
SAC’” a través de la DGM, al determinarse que la Servidumbre definitiva para operaciones
mineras de beneficio de minerales en su planta de beneficio “la Estrella” tramitada por
COMPANIA MINERA CARAVELI SAC, NO CALIFICA como uno de inversién; por lo que
en aplicacion del literal b) de la Unica Disposicién Complementaria Transitoria del D.S.
N° 002-2016-VIVIENDA, la SDAPE dej6 sin efecto el Acta de Entrega-Recepcion
N° 00046-2014/SBN-DGPE-SDAPE del 26 de setiembre de 2014 y solicitd a “Minera
CARAVELI SAC” hacer entrega de “los predios”.

23. Que, sin embargo, mediante recurso de apelacion (S.I. N° 08525-2016)
“Minera CARAVELI SAC” manifesté que el Auto Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM
al que alude el vigésimo primer considerando de la presente resolucion, ha sido materia de
Reconsideracion ante la DGM del MEM el mismo que a la fecha de presentacion de su
recurso impugnatorio no ha sido resuelto.

24. Que, con escrito presentado el 21 de abril de 2016 (S.I N° 10184-2016),
“Minera CARAVELI SAC” sefnald que su recurso de reconsideracion interpuesto el 27 de
noviembre de 2015 contra el Auto Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM de fecha 17 de
. noviembre de 2015 ha sido resuelto por la DTM mediante Informe N° 498-2016-MEM-
' .. - .."DGM/DNM y con Resolucién N° 0153-2016-MEM-DGM/V de fecha 15 de abril de 2016, la

x cual DEJO SIN EFECTO lo contenido en el Informe N° 120-2015-MEM-DGM-DTM/SV y en

; el Auto Directoral N° 725-2015-MEM-DGM/DTM, reafirmando que el area materia de

servidumbre si cuenta con proyecto de inversion.

25. Que, mediante Oficio N° 0689-2016-MEM-DGM presentado el 13 de mayo de
2016 (S.I. N° 12516-2016) la DGM remiti6 el Informe N° 055-2016-MEM-DGM-DTM/DV de
fecha 06 de mayo de 2016 y la Resolucién N° 294-2016-MEM-DGM/DTM de fecha 06 de
mayo de 2016.

26. Que, cabe precisar que el Informe N° 055-2016-MEM-DGM-DTM/SV concluy6
lo siguiente:

“

IV. CONCLUSION:

De la revisién de la documentacion presentada por Compafiia Minera Caraveli S.A.C. y

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 18.2 de la Ley N° 30327 y la Tercera de

las Disposiciones Complementarias Transitorias, en relacién a la solicitud presentada
por dicha administrada, se concluye que:

1.1 Califica como un proyecto de inversion, para realizar actividades de explotacion

minera.

1.2 El proyecto se ejecutara en un plazo de treinta (30) meses en promedio, segtn lo
indica el instrumento de gestiébn ambiental, aprobado mediante Resolucion
Directoral N° 0031-2007-MEM/AAM del 29 de enero de 2007.

1.3 El area solicitada en servidumbre es de una extension de 99.42 hectareas de
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terreno superficial determinada por las coordenadas UTM PSAD 56, sefaladas en
la solicitud de servidumbre. El area solicitada en servidumbre ha sido reducida en
el Acta de Entrega-Recepcion N° 00046-2014/SBN-DGPE-SDAPE a 63.25
hectéareas descritas en tres éreas: AREA 1 de 11 440.13 m? AREA 2 de
595 315.80 m? y AREA 3 de 25 734.10 m>.

1.4 Se remita el presente informe a la Superintendencia Nacional de Bienes
Estatales-SBN, para conocimiento y fines.

£.)

27. Que, de igual forma el Auto Directoral N° 294-2016-MEM-DGM/DTM emitido el
06 de mayo de 2016 senala lo siguiente:

()

Visto el Informe que antecede, que esta Direccion encuentra conforme: REMITASE a
la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales-SBN el informe precedente; en
atencién a la solicitud presentada por Compariia Minera Caraveli S.A.C., el cual califica
como Proyecto de Inversion, requiriendo treinta (30) meses en promedio para realizar
actividades de explotacién minera en una extensién de 63.25 hectareas sobre terrenos
eriazos del Estado, a efecto que proceda de acuerdo a sus atribuciones;
NOTIFIQUESE a Comparia Minera Caraveli S.A.C. con el presente informe para
conocimiento y fines.

o

28. Que, asimismo, en atencion al pedido de derecho de defensa irrogado por
“Minera CARAVELI SAC” en virtud al articulo 182 de la LPAG (S.l. N° 13073-2016) de
fecha 19 de mayo de 2016, la DGPE con fecha 30 de mayo del presente, atendié los
alegatos orales formulados por la apelante, los mismos que se encuentran detallados en
su escrito presentado el 20 de mayo de 2016 (S.I. N° 13234-2016), indicando
adicionalmente a lo expuesto en los considerandos vigésimo quinto al vigésimo séptimo de
la presente resolucion, que en el caso de la servidumbre de “JUNES” (Expediente N° 369-
2015/SBNSDAPE) la DGM dejé sin efecto el Auto Directoral N° 727-2015-MEM-DGM-
DGM/V, declarando que si constituye proyecto de inversion, teniendo en cuenta que
ésta servidumbre y la servidumbre materia del presente expediente, cuentan con la
Certificacion Ambiental contenida en la Resolucién Directoral N° 031-2007-MEM/AAM.

29. Que, conforme a lo expuesto anteriormente, se advierte que la DGM del MEM,
autoridad competente para determinar si la servidumbre materia del presente expediente,
constituye un proyecto de inversion de acuerdo a lo previsto en el numeral 18.2 del articulo
18 de la Ley N° 30327, manifesté expresamente que Si_califica_ como _proyecto _de

-\ inversién tras la interposicion del recurso de reconsideracion formulada por “Minera
.CARAVELI SAC”; asimismo, determind que dicho proyecto requerira treinta (30) meses en

promedio para realizar actividades de explotacién en una extensién de 63.25 hectareas
sobre terrenos eriazos del Estado; por lo que la DGM del MEM cumplié lo requerido por la
SDAPE mediante Oficio N° 2935-2015/SBN-DGPE-SDAPE de fecha 10 de junio de 2015
conforme lo prevé el numeral 18.2 del articulo 18 de la Ley N° 30327.

30. Que, por consiguiente, ante el pronunciamiento de la autoridad competente,
corresponde declarar procedente la solicitud presentada por la DGM del MEM respecto al
otorgamiento del derecho de servidumbre del AREA 1 de 11 440.13 m2, AREA 2 de
595 315.80 m2 y AREA 3 de 25 734.10 m? requerida por “Minera CARAVELI SAC’
ubicadas en el distrito de Tayabamba, provincia de Pataz y departamento de La Libertad;
por tanto corresponde dejar sin efecto la Resolucion N° 0241-2016/SBN-DGPE-SDAPE de
fecha 23 de marzo de 2016 emitida por la SDAPE y; en consecuencia, resulta
insubsistente pronunciarse por los demas argumentos del recurso de apelacion interpuesto
por “Minera CARAVELI SAC” (S.I. N° 08525-2016), asi como de sus escritos presentados
el 21 de abril y 20 de mayo de 2016 (S.I. Nros. 10184-2016 y 13234-2016).

De conformidad con lo dispuesto por la Ley N° 29151, Ley General del Sistema Nacional
de Bienes Estatales y su Reglamento, aprobado por Decreto Supremo N° 007-2008-
VIVIENDA vy sus modificatorias, la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General y al Decreto Supremo N° 016-2010-VIVIENDA,;
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SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar procedente la solicitud de servidumbre del AREA 1 de 11 440.13 m2,
AREA 2 de 595 315.80 m? y AREA 3 de 25 734.10 m? solicitada por la Direccién General
de Mineria del Ministerio de Energia y Minas a peticién de la Compania Minera CARAVELI
S.A.C., conforme a lo expuesto en la parte considerativa de la presente resolucion.

, Articulo 2°.- Dejar sin efecto la Resolucion N° 0241-2016/SBN-DGPE-SDAPE emitida el
- .23 de marzo de 2016 por la Subdireccion de Administracion del Patrimonio Estatal, en
% ‘ yirtud a lo expuesto en los considerandos precedentes.

Articulo 3°.- Declarar insubsistente de conformidad a las consideraciones antes
expuestas, pronunciarse por los demas argumentos formulados en el recurso de
apelacion, asi como en sus-legatos escritos presentados el 21 de abril y 20 de mayo de
2016 por el sefior Wencgs§lao Enrique Rosell Ramirez-Gaston, Apoderado de la Compafnia
Minera CARAVELI S.AC.
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